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L astraducciones del psicoanalisis

Resumen

El presente ensayo intenta dar semblante al problema de |o intraducible como un problema generativo para
el psicoandlisis cuyas formaciones pueden ser rastreadas en dos grandes categorias: lade los exiliosy
traslados que €l discurso analitico ha sufrido—muy embleméticamente con €l fascismo— que estructuran o
gue conocemos hoy como psicoandlisis, asi como en el estatuto de “ maquinaria de traducciéon” quetiene el
aparato psiquico en la“Carta52”. Lahistoriadel psicoandlisis, dada por sus traducciones, versiones,
diversionesy traslados, corre paraelaalas vicisitudesy tropiezos del aparato psiquico y se manifiesta en
aquellos “ombligos de intraductibilidad” (Braunstein, Traducir el psicoanalisis) en los cuales se materializa
la consustancialidad entre €l problema de latraduccién y el problemadel psicoandlisis. El texto sigue las
elaboraciones de Néstor Braunstein, a quien se dedica este trabajo y de quien tomamos prestadas tantas
palabras por ser, sin lugar a duda, € gran traductor en €l sentido Ultimo y radical de latransmision del
discurso de Freud y Lacan. La exploracion va de la naturaleza linguistica del inconsciente como una primera
traduccién siempre fallida parallegar alainstancia lacaniana del goce como trazado por Braunstein en su
enseflanza: € discurso como texturade la (in) traducibilidad “ domefiado” por el estilo lacaniano del
equivoco, el juego de palabrasy e deslizamiento fonético...estilo con € que se demuestray despliegala
complegjarelacion gozosa entre €l sujeto y su amo, €l inconsciente.

Lastraduccionesdel discurso

No solo la experiencia humana tiene la textura de la traduccion de lo intraducible, aguel meollo sobre €l que
necea el poeta, sino que el cuerpo del “hablente” es uno marcado, anudado por traduccionesy re-
traducciones subjetivas —acertadas, fallidas, truncas o perversas— del aparato psiquico. El sintorma mismo,
con su contorsion y su queja devela ciertas trabas de la traduccién tanto para Freud como para Lacan y
muestra aquella barra infranqueabl e entre significado y significante alrededor de lacua sedala
socializacion del goce en @ discurso. Operacion que no es sin sus restos, No Sin sus consecuencias. La
traduccién y sus problemas nos demuestran laradical sujecion que tenemos alatiraniadel lenguaje, al
inconsciente, que, estructurado como un lenguaje no nos pertenece. ..uno suefia que o hace suyo, pero se
demuestra, sin falta, que le pertenecemos.

Lahistoria del psicoandlisis esta marcada por la traduccién, las traducciones constantes, tanto fallidas como
acertadas, obturadoras y develadoras, |as represiones y denegaciones de lalengua madre del psicoandlisis, en
tanto las metamorfosis del discurso freudiano han formado y esculpido el cuerpo y la consistencia del
discurso psicoanalitico. Decimos “las traducciones’ en tanto, consistente con la doctrina de la pulsion como
pieza fundamental del descubrimiento freudiano, € psicoanalisis no es desde su incepcion ni estandarizante
ni univoco, sino lo contrario: escandaloso y polifénico.

Braunstein nos dice, “todo en la teoria Freudiana conspira contra una lectura normativa’ (El goce 167), y
agrego: es gracias ala subversion psicoanalitica que podemos traducir €l drama humano desde el concepto



nuclear dela“pulsion”: aquel matrimonio infeliz entre la biologiay la palabra que gesta la condicion
humanayy recopila en sus tropiezos las conspiraciones constantes en contra de la l6gica racional. El discurso
freudiano es desde siempre una traduccion transgresiva del sintoma como puesta en escena, no de la histérica
como lo insistia el obturado oido médico de la época sino la puesta en escena de unaloégica cifrada,
enigmatica de la dimension consistentemente contradictoria de la psique humana. Freud traduce el sintoma,
descifra una dimensién que antes de é no hallaba lengua propia. Lalengua psicoanalitica es, en tanto
traduccién de la contradiccion y € conflicto, desde su incepcidn una lengua transgresiva cuya mision es
apalabrar las fallas de traslacion (tranglation) ala norma, no para subsanarlas ni rectificarlas sino paradarle
lugar al equivoco € cual, en psicoandlisis, siempre es generativo. EIl modelo de dicha“falla” eslahisteria:
aquello que no logratraducirse ni por lamedicinani por lareligion que no es simulacion y tampoco
despliegue voluntario. Del sintoma florido, en su estatuto de litoral, surge €l psicoandlisis que poco a poco se
desviste de sentidos |6gicos para tomar la contradiccion como tropo central y emproblemarse, anivel del
lenguaje, con ella

Histeriay psicoanalisis son consustanciales, sostiene Braunstein en Traducir €l psicoandlisis...en tanto
destaca laimposibilidad de discernir quién produce a quién: lahistéricaa anadistao el psicoandlisisala
histérica. En esta consustancialidad, en lainterseccion euleriana de los reinos de la histeriay el psicoandlisis,
esta la traduccién como problema central e irreprimible paraquien se atrevaa practicar €l andlisis. Laquega
dirigidaal otro, el “teatro” involuntario tiene destinatario, este destinatario es la condicion de posibilidad de
despliegue de la vida animica que surca e insiste en la escuchay la demanda de traduccion. El psicoandlisis
sera entonces una lengua dedicada a la traduccién cifrada para acotar €l litoral, esta extrafia confluencia
palabra-cuerpo, analista-histérica. Transferencia, interpretacion, desciframiento, todo huele a traduccion.

Son conocidos los gjemplos dentro en el canon freudiano que giran sobre la traduccidén como operacion
basica de la psique. Traduccion cuyas desviaciones, saltosy obturaciones insisten sobre la escucha analitica.
Para Freud, el aparato psiquico sera una doble via marcada por latraslacion (translation) de los materiales
en €l sistema percepcion-conciencia. El significante dirigido al otro, la palabra que busca un Sentido, la
queja histerizada que exige explicacion del médico, del analistao del cura, es una busgueda de traduccion
gue se materializa en larelacion transferencial con el analista, al cual se le supone el poder de latraduccién
dltima. (Ubertrangung, es tanto transferencia como traslado, trasmision, traspaso, cesion, traduccion)

Esclasico & gemplo del hombre de las ratas nos despliega las consecuencias psiquicas del traslado
atropellado de unafrase gestada en €l inglés materno como un “brillo delanariz”, € “ Glanz auf der Nase”
que al ser arrastrado del seno materno al orden social (0 alavidadel paciente “en deméan”) se “mal-traduce”
dejando atrés su sentido y quedandose en la materialidad, laliteralidad fonética de la voz materna. El
significante, en su arrastre, en su translacion que le arranca las raices |6gicas, re-aparece como insistencia
fetichista vacia de significado contextual. El traslado en este caso, la traduccion accidentada, marca un
sentido, un rumbo, que gracias a su sin-sentido excede la significacién: € sentido es una direccion, no un
significado, € sentido -en este caso- es aquello que retornay que traza unalinea desde el paciente haciala
madre. Otro gjemplo clasico es el de latraduccion fallida como modelo operativo en la histeria, dela cual se
reconoce lalégicaoculta, invisible, del significante y sus recorridos, los cuales inciden, definen, inervan el
padecer corporal inaugurando una nuevalogicabioldgicay anatdmica. Al examinar latraduccion que inerva
al cuerpo en las psiconeurosis, esto es, el brazo gue no responde a las terminales nerviosas descritas por la
cienciasino el brazo que se articula nerviosamente justo donde caen las costuras del vestido, llevaaFreud a
descubrir estaldgica oculta que evade al sentido raciona y latraduccion “correcta” (ladel Sentido-
significado). Freud descubre que, aguello que médicamente ya no puede sostenerse responde mas bien alas
perversiones de lahomonimia, al arrastre de un mensgje cifrado, ala dictadura de los significantes del Otro.

Si latraduccién, nos dice Braunstein en Traducir € psicoandlisis..., es demostradamente consustancial al
discurso psicoanalitico, entonces la historia del psicoanalisis nos ha de hablar de €ello, del estribillo
recurrente, del recorrido de tropiezos generativos sin los cuales el discurso psicoanalitico no habria
sobrevivido las vicisitudes de censura que van con su haturaleza subversiva. Esto es, € discurso analitico,
como €l cuerpo de la histérica, es uno cincelado por los intentos fallidos de traduccion que brotan de cada



traslacion de unalengua a otra. Eslaencarnacién en el traductor de lo traducido, modelado por la
innervacion de la palabra en la histeria, o que se describe es una suerte de toma de posesion de la palabra
freudiana en cada uno de sus portavoces— cuyo recorrido no solo le permite sobrevivir en su estatuto de
préactica subversiva, sino que lo re-define como practica: “...lafaltaeslo que no faltaen latraduccion. Enla
perspectivadel psicoandlisis, esafata— nostalgiadel tiempo anterior a Babel— es constituyente de la
riqueza de la traduccién. Toda traduccion es una “interpretacion” de lo traducido que lo enriquece...por 1o
gue no llega a decir, por su encontronazo con lo intraducible” (Braunstein, “ Traducir €l psicoandlisis’ 53).

El texto freudiano en su lengua madre, en la compresién germana que se esconde a plena vista (habra quien
insista que solo el aleman lo pudo haber gestado), es el significante en mutacién que recorre el cuerpo
tedrico del andlisis. Sus traducciones, fallidas 0 acertadas, muestran una sintomatol ogia quiza regida por €l
goce Uno: qué fue lo que Freud dijo o quiso decir, latraduccion correcta, latraduccién fiel. Las
traducciones dgjaran al significante psicoanalitico nunca perdido, sino en souffrancey bajo la condicién de
quién lo detenta.

Abuso del asunto de la consustancialidad entre la histeriay el cuerpo discursivo del andlisis para decir: asi
como €l cuerpo de la histérica no responde a su biologia 0 a su disefio anatdmico en su supuesta medida
universalizable y estandarizable, el cuerpo tedrico del andlisis tampoco responde totalmente a su anatomia
freudiana, a su origen “natural”. Lo que tenemos hoy de Freud es también, el producto— asi como la
conciencia es producto de la operacién psiquica— de un trabajo retroactivo que apunta a las traducciones y
traiciones alalengua materna. Igual que entre lahisteriay el andlisis, en tanto no hay distincién de quien
gestd aquien, las traducciones —tanto las fallidas como las af ortunadas—de | os significantes que inervan €l
cuerpo del discurso psicoanalitico articulan, dan consistenciay generan nuestros sintomas tedricos. El
psicoanalisis asi, como el sintoma, “no cesade no escribirse” ...

Los cortes eincisiones, las pardlisisy parapraxis del cuerpo tedrico o del discurso freudiano tendran que ver
con agquello que el revisionismo, € trabajo de las traducciones constantes, deja instaurado como préctica por
los analistas franceses. I ntervencionismo cuya paternidad debemos a Lacan. Habra, nos dice Braunstein, una
sintomatol ogia en el pensamiento de Freud que quedara develada por sus traducciones, las cuales como la
préactica honesta de la traduccion 1o exige, son muchas, constantes, y siempre insatisfechas como la histérica:
unas refutandose a otras, unas interpelando a otras. Unas motivadas por un goce de fidelidad al original y a
launidad, y otras, asumiendo su particularidad y su singularidad castrada dada por la barra linguistica como
leccién aprendida, aquella barra que irrumpe en el matrimonio feliz entre significado y significante. Quiza,
el analista que se suscribe alalecturapulsional del cuerpo estara (felizmente) siempre dividido entre la
ledtad alalengua maternafreudianay laley intervencionista del padre que castra.

Desde ahi, desde el reconocimiento de la barra linglistica, podemos dar lugar a una condicion humana que
no es instinto ni biologia sino un excedente llamado pulsion. Y seragraciasaque “lapulsion” se ha
traducido “ estandarizadamente” como instinto que se ha dado lugar atransgresion del comentario, la
expurgaciony el revisionismo irreverente. Polimorfa, perversa, infantil, inconforme, un bottomless pit, la
pulsion como motivo fundamental, como res del psicoandlisis orienta la traduccion desde su esencia: Trieb
es también retofio, aguello que insiste en brotar, abrir un camino otro més alla del camino central del tronco
en el que se gestd. Su materiacrudaes el Drang, €l impulso a desnudo a cual daformalaortopedia
estrujante de la palabra, de la estéticay de lagraméticadel Otro. Pulsion eslainervacion del cuerpo, el
caudal energético de lajoven decimondnica hilvanada, torcida, paralizada en latransgresion alasreglas de
la buena neurologia. “Lapulsién esun “aiming at” cuyo resultado eslainscripcion del fracaso” (El goce
52), aseveracion en donde la palabra “pulsion” se puede sustituir perfectamente por “traduccion”.

Dos aspectos claves tendran que ver con laformadel cuerpo analitico actual dada por las traducciones:. la
consustancialidad del psicoandlisis con el aleman, y € efecto retroactivo de | as traducciones sobre €l
original. Sobre este compartir cuerpo e pensamiento psicoanalitico con lalengua germana, de su
consustancialidad, habra que pensar en la desterritorializacion, en el exilio o la cirugia que sufre el discurso
para su transmision en otras lenguas. Traslacién (trandation) y exilio que pronto se magnificara con la



censuray persecucion del fascismo. Persecucién y ordalia ala que sera re-sometida lalengua madre del
psicoandlisis tras la segunda guerramundial al ser exiliado el aleman, lengua en la que también se gesta el
fascismo, como aparato parateorizar, como tierra natal de lafilosofiay el psicoandlisis.

El segundo aspecto, también relacionado con ladiasporay el destierro, tendra que ver con laretroactividad
gue las traslaciones y traducciones, versiones, diversionesy perversiones (pére-version) que otras lenguas
han tenido sobre el cuerpo freudiano. Del impacto retroactivo que las traducciones tienen sobre el original
Braunstein ofrece un gjemplo develador y emblematico:

El sustantivo “mente”’ (del latin mens, en inglés mind) no existe en dleman, ni en francés. Ni Freud ni
Lacan pudieron haberlo utilizado en e momento de escribir: sus respectivas lenguas maternas no lo
permitian. ¢Es legitimo que un traductor de sus escritos al espafiol, o a inglés, haga aparecer la

pal abra inexistente —" mente”—que no existe en la“lenguafuente” (laoriginal, latraducida, laque
esta sometiday resiste alos empefios del traductor), pero que si existe en la“lengua blanco” (la
secundaria, traductora, activay selectiva), en las frases donde estos fundadores de la discursividad
psicoanalitica usaron términos como Geist, Seele, Gemiit, —en Freud—esprit, ame, psychisme,
psychogénése— en Lacan—? ¢Puede el adjetivo “mental” — que si existe en francés a pesar de que no
exista el sustantivo del cual se deriva— corresponder a psychische, geistig o seelische, en aleméany
que €l traductor prefiera el vocablo “mental” — maés laico—alos conceptos de “psiquico” y
“animico”, que serian mas precisos en unatraduccion literal del aleman, pero que estén cargados de
seculares resonancias miticas, escolasticasy religiosas? (Traducir el psicoanalisis 18).

En la serie de dificultades intrinsecas ala traduccion del discurso psicoanalitico, tanto en lo traducible como
en lo intraducible, en 1o que deinicio fatay en lo que acaba sobrando en el original, esta el goce en €l
horizonte: aquellaingenuidad que sostiene laidea de poder trasladar las palabras y su sentido, tomar un
tgjido y verterlo enteramente y sin faltas en otralengua. Esto es, el traductor se enfrenta siempre con ese
mismo goce Uno que movilizaal psicoanadlisis (y también la pulsion lingistica per se) aquel goce
totalizador de la omnipotencia médica a que se resiste Freud abriendo paso a una escucha singular, dificil,
antirreligiosa, anticapitalista, antifascista.

Nunca habra, entonces, identidad entre €l original y su traduccion como tampoco hay identidad (realidad
intrinsecadel lengugje), entre la Cosay su nombre, entre Das Ding y die sache, entre el goce Uno (jouissance
) y €l goce de Sentido (j ouis sens). Mucho sucede, nos dice Braunstein, en el acto traductivo/transferencial (
Ubertrangung): latraduccion, latransferencia en tanto desplazamiento es también es un sintomaal cual le
corresponde una cierta denegacion de la distancia entre la palabray la cosa, entre el gocey €l cuerpo. La
traduccién es un modo de esquivar o Real, unaviainestable que va dgjando, en su traslacion, saldosy restos
sin metabolizar:

Un concepto no es una“cosaen si”, es unainvitacion imperiosa a que se lo traduzca. Ninguna
traduccién lo expresara ala perfeccion. Todas €ellas construyen un babélico laberinto entorno aédl y
concepto se aproxima de tal modo al lenguaje puro; alcanza con esas insuficiencias una nueva
dimensién; no es un significante aislado provisto de equivalentes sino una telarafa de equivocos en
sus traducciones, en sus Sinénimos, en sus Usos Yy en sus reglas de uso (Braunstein, “Traducir €l
psicoandlisis’ 52).

Ladistanciaentre “mente’, “psiquico” y “animico” iluminala dificultad de trasladar un texto de unalengua
aotra, ladificultad con la que uno se puede topar a intentar trasladar una nocién del aleman aglutinante y
flexible alenguas més rigidas y analiticas como puede ser €l inglés. De estadificultad, el bypass de las
invenciones lacanianas. el parlétre por g emplo, que traduce bien al neologismo “hablente” pero que de
ninguna manera despliega la misma consustancialidad entre el hablay el ente cuando se traduce al inglés en
el speaking-being. Los esfuerzos del guion no se sobreponen ala pérdida traductiva: en el inglés nunca habra
“hablente” sino unaintermitenciaentre el hablar y el ser. Como este caso particular hay una plaga de casos
gue develan los sintomas de cada lengua de |os cuales se ha de encargar el psicoandlisis.



Nos encargamos todos, entonces, también del sintoma original: la parlanza singular freudiana cuyas
intraductibilidades, nos dice Patrick Mahoney, responden a laineludible consustancialidad entre el aleman'y
el psicoandlisis. El autor sefiala una cierta naturaleza linguistica de la lengua materna de Freud cuyalégica
gramatical fue tierraintrinsecamente fértil para el pensamiento psicoanalitico:

...aguellas formas verbales que pueden expresar un modo pasivo, laflexibilidad de convertir una parte
del enunciado en otra, esto es, sustantivar un verbo o hacer verbo un sustantivo, afiadir prefijosy
sufijos de modo aglutinante paralograr una pal abra-concepto, una pal abra-imagen, quiza hasta una

pal abra-rebus, en donde | as fronteras entre el verbo el sustantivo y el adjetivo se suavizan y resultan
tanto mas propensas a evocar |a naturaleza de un proceso primario a partir de un proceso secundario...
(Mahoney 24).[1]

El aleméan, para Mahoney (1992), tendria asi un pie en el proceso primario y otro en el secundario siendo un
“constructo linguistico de si propicio ala condensacion y el desplazamiento [latraduccion es mia]” (p. 25) .
En latraduccion, sin embargo, en e éxodo del aleman freudiano no hay mas que traicion: s se atiende al
contenido “secundario” en la palabra, se desatiende o “primario”, la traduccion esta en términos del éxodo,
siempre en €l reino de la pérdida.

Lasegundareaidad queiluminael gemplo de Braunstein, versa sobre otro de los tropos tedricos de andlisis:
laretroactividad. Laretroactividad de la practicatraductiva, pensando en el sustantivo “mente”’ gue nunca
estuvo ni en Freud y ni en Lacan, pero si se puede encontrar en sus traducciones, nos sefidlara el poder
transformativo de la traduccion sobre su original. Nos dice Braunstein:

... latraduccién no se opone ni complementa ala obra, sino que, como suplemento del original, puede
[legar amostrar cierta“verdad” ocultadel texto fuente cuando sefiala el tropiezo con el nlcleo
intraducible. El “original” seleeraen e futuro anterior: habra sido a partir del cumplimiento cabal de
“latareadel traductor” ... oladel psicoanalista que escucha el suefio (Traducir €l psicoanalisis 31).

Asi, las lenguas traductoras impactan sobre su vigjalenguay lo traducido devela“un sintoma” (una
represion en € caso de “mente’) en el original. Este sintoma acusa una obturacion tanto en el texto como
en su autor como sujeto radical a su lengua madre, quien, por gjemplo, no pudo tener la categoria“mente”’ en
mente. Este “sintoma linguistico” (Braunstein, “ Traducir € psicoandlisis’ 18) no se hace evidente hasta que
es “per-vertido”, hasta que algo de laley no se acata o algo del traductor (como encarnador del significante)
se impone como ley sobre ladel autor. El buen traductor, nos dice Braunstein “comprende que un aspecto
esencia de su tarea consiste en hacer sufrir a autor, contaminarlo, llegando arevelar sus déficits’ (Traducir
el psicoandlisis 18), mostrando su falta o el -1. Latraduccion entonces, en su sentido amplio y en su version
mas apasionada que es ladel traductor-analista, no es mas que generativa para el discurso: lateoriadela
pulsion, del cuerpo linglistico, sellevaen € cuerpo y se materializa volviéndose aquel texto que “se
esconde aplenavista’ paralibrar laordalia. “ Sin las traducciones, mejores o peores, € psicoanadisis no
habria sobrevivido a la didspora de sus oficiantes y ala guema de |os libros que se produjo entre 1933 y
1940” (Braunstein, “ Traducir €l psicoandlisis’ 43).

Siguiendo la geneal ogia que nos traza Braunstein se ubica un primer momento en la traduccion del discurso
freudiano, una explosion a partir de la euforiamundial dada por lainnovaciony el escandalo que generaron
las Cinco lecciones introductorias originalmente dictadas en deman y traducidas a inglés por el mismo
Freud parasu vigje ala universidad de Clark. Vige del cual surge lamitica asociacion del psicoanalisis con
laplaga que, apécrifao no, y teniendo en mente a Lacan, nos develaria un sentido propio del psicoanalisis
como practicatraductiva. Nos dice Lacan:

...un mito es siempre una tentativa de articular la solucion de un problema. Se trata de pasar de cierta
forma de explicacion de larelacion con el mundo del sujeto, o de la sociedad en cuestion, a otra—Io
gue requiere la transformacién es la aparicion de elementos distintos, nuevos, que entran en
contradiccion con la primeraformulacion y exigen de alguna forma un paso de por si imposible, un



salto (Larelacion de objeto 293).

Si bien el mito que vincula al psicoandlisis con la plaga puede ser solamente eso, un mito, podemos seguir a
Lacan quien sostendria este mito como una solucion, un sistema que articula vig os elementos que nunca
antes habian sido articulados paralograr traducir una dimension muy particular: lade lasujecion dela
psique al lenguaje en sus dimensiones politicas, histéricas, sociales como aguello que plagaeinervaal
cuerpo. El psicoandlisis desde entonces, como préctica traductiva de la experiencia subjetiva, como
traduccién del peso que es habitar a lenguaje, cargara desde entonces con el mito de lamal-dicion (su
materia es el medio-decir, el maldecir y €l lapsus). El psicoanalisis asi no solo abririaun espacio alo no
traducido por el saber médico, sino que inscribiralafalta, daralugar en el lenguaje ala plaga de tropiezos
humanos que no pueden ser reconciliados dentro de los demas cuerpos existentes del saber. Esta plaga
explosiva de las formulaciones freudianas quedaria pronto traducida al holandés, ruso, polaco y hiingaro, y
el psicoandlisis asi logra rgpidamente captar €l interés mundial ya sea por vias del querer saber |o in-sabido (
Unbewusst) como por las vias del escandalo y latransgresion.

Entre las vicisitudes traductivas y trandlativas en las distintas lenguas, la lengua castellana tiene un estatuto
privilegiado. Mucho antes de que Freud tuviera terminada su obra, Ortegay Gasset, conocedor del aleman,
habia instigado alatraduccion de la obra“completa’ bajo la supervision de Freud, a cargo de Lopez
Ballesteros. Con esto se inaugura un movimiento traductivo al espafiol (empresa que contintia Rosenthal en
Argentina) sembrando la cdliday generativa acogida de Freud en Latinoamérica, prodigiosa relacion— casi
sin resistencias— que no se repetira en ninguna de las traducciones a otras lenguas. Francia, por g emplo,
corre con “laotra’ suerte: “losinfortunios del psicoandlisis en Francia (en lalengua francesa) que nunca, ni
aun hoy, hallegado a disponer de una traduccién confiable del texto de Freud” (Braunstein, “ Traducir €l
psicoanalisis’ 22) abre espacio paralalectura minuciosamente criticay al incansable revisionismo de los
originales en demén. Esto es, cuando la cosa nunca estuvo herméticamente traduciday ningun erudito
funcionaba como garante organizador y transmisor del discurso analitico se gesto la oportunidad, la
necesidad quiza, alalecturainnovadora, blasfema, desacralizada encabezada por Lacan. En palabras de
Braunstein:

El judio austriaco, inventor de inconsciente, salioé renovado y mas brillante después de los desvelos
incalculables de sus “pasadores’ a francés. ...Lo simbdlico, lo imaginarioy lo real, inventados como
“registros’ por Lacan, llegaron parafecundar y, muchas veces, desviar €l vocabulario de Freud, Las
discusiones acerca de latraduccion al francés de términos como Umheimlich (ominoso), Entstellung
(desfiguracion), Anlehnung (apuntalamiento/apoyo) , Trieb (pulsion), Instinkt (instinto), Wunsch
(desen), Verneinung ( negacion), Lust (placer), Unterdricktung (supresion), Vorstellungreprasentanz
(representante-representacion), etcétera, se hicieron inacabables. Después de cada tropiezo con la
dificultad de traducir €l psicoanalisis, |os conceptos de Freud salian revitalizados. (...) Cada
significante erainsuficiente, todos juntos, en su disonancia, eran el concepto de Freud. Finalmente
aprendido...porque intraducible. Mas aun, €l empefio de |os | ectores franceses tenia como referente el
original freudiano en tiempos en que ya habia sido publicada la traduccion de la*“ edicién estandar” al
inglés. En esos tiempos funcionaba ya como lengua “ oficial” del psicoandlisis, através dela
Asociacion Psicoanalitica Internacional ... (Traducir el psicoanalisis 23-24).

La préactica de latraduccion, en especial en Francia reformaria el modo de practicar psicoandlisis, que,
sumado a otros desplazamientos que ocurrieron con el ascenso del fascismo agregaron aladiasporay ala
diseminacion. No solamente el psicoandlisis se habria sometido a la censura del autoritarismo, sino que €l
inglés se convirtié en lalengua blanco de psicoandlisis cuando |os analistas perseguidos huyeron a Estados
Unidosy alnglaterra. Pronto, se figuro una dicotomia: €l idioma oficia del psicoandlisis académico se
convirtio en € inglés, mientras el del psicoandlisis subversivo, el francés. Dicotomia que se magnificacon la
publicacion de la Standard Edition la cual no ha dejado de producir debates, entre sus innegables aciertos
como en sus claros yerros. “ Criticable como o es en muchos aspectos por algunas insolitas elecciones y por
las innovaciones terminol dgicas (por gemplo, instinct para Trieb (pulsién) cathexis para Besetzung
(investidura), ego y superego paralch (yo) y Uberich (superyd), id para Es (Ello) fue, en otros puntos,



también gemplar” (Braunstein, “ Traducir €l psicoandisis’ 25).

La edicion estandarizada, donde muchas de | as el ecciones de traduccion evocan un esfuerzo domesticador
disonante con espiritu freudiano, también, nos dice Braunstein, tuvo un efecto unificador sobre la obra
original gracias a inmenso aparato critico que habia construido y que ninguna edicion, ni aln la alemana,
poseia. Laedicién Sandard contribuyd también ala segunday monumental traduccion a espafiol de José
Luis Etcheverry, lacual logré unificar, sintetizar |os aciertos de la traduccién de Ballesteros y de Rosenthal,
asentarse sobre €l cuerpo critico de la Sandard Edition ademés de incorporar una sensibilidad al comentario
lacaniano cuyo portavoz erael Diccionario... de Laplanchey Pontalis.

El recorrido histérico de las traducciones abrird camino a dos conclusiones en apariencia contradictorias:
hay algo de lalengua madre, €l aleman, que no se puede rehusar, que es consustancial a pensamiento
psicoanalitico y que de alguna manera resulta intraducible pero que, en su intraducibilidad, en ese topar con
lo imposible, se revelacomo Real, aquello, que para Lacan, siempre volveraasu lugar. Y ante dicho la
intraducibilidad, como punto donde el traductor/analista al mismo tiempo topay llega a su meta, dosvias: la
invencion que cierra, lainvencion que abre. En la primera cabria la traduccion estandarizada, canonica,
lapidariamente univoca (quiza, la traduccion que incorpora cierto grado de denegacion) ...en la segunda, la
traduccion que se suscribe, serinde desde el inicio, al equivoco y alapolifonia de lahomonimia (quizala
traduccién que asume su propia castracion). Esta segunda tradicién, inaugurada por Lacan en la que se
muestra la consustancialidad entre teoriay practica, encontrara reciprocidad con la materia que traduce al ser
congruente con el discurso de lafata. De esto, Braunstein (2012) nos dice, “latareadel traductor consiste en
pasar de laimpotencia (imaginaria) alaimposibilidad (real)” (p. 43), equiparando entonces latarea del
traductor con latareadel andlisis. La practica de latraduccion abierta ala re-traduccion, reelaboracion y
reabordaje es una que asume €l -1. Unatarea que podria verse animada por una suerte de resolucion del
complegjo de Edipo en tanto jugar €l juego de la castracién, como €l de latraduccion, esjugar “el juego de
gue gana €l que pierde” (Lacan, “Larelacion de objeto” 211).

Sobre esta linea asociativa, la traduccién serala operacion que revivificael complgo entre lalengua materna
y laincidencia de laley dentro del escenario de lafata. Y el psicoandlisis asi sera el “efecto retroactivo de
las traducciones mas o0 menos afortunadas que harecibido” (Braunstein, “Traducir €l psicoandisis’ 26). De
tal modo que:

...€l clésico traduttore traditore se entiende como unafatalidad (un double bind) inherente a trabajo
del traductor que esllevado auna aporiainsalvable... El double bind del que hablamos, la exigencia
contradictoria, eslade pasar entre dos abismos igualmente criminales: el parricidio que implicaria
anular laoriginalidad del padre por respeto alalengua maternay el matricidio g ercido (Braunstein,
“Traducir € psicoanalisis’ p. 41).

Asi, latraduccion univoca, “Latraduccion”, se podra entender como un efecto del discurso del amo'y
aparecera hoy en dia en sus versiones comodificadas por €l discurso capitalista que ofrece una sola
traduccion “ready made”, para cada uno de los males, las mal-diciones de nuestra época: €l automatismo
repetido a infinito de “las soluciones’, el destierro linguistico de laimposibilidad; la posibilidad del rescate
del goce primario mediante las practicas de la tecnologia corporal, de lapsicodeliao de lailuminacion. En
cambio, pensar en el plural, en “las traducciones’ del psicoandlisis, suscribiriaal reverso de aquel discurso
gue a hacernos “consumir” un saber, consume al saber. La pluralidad traductiva suscribe a discurso de las
preguntas, del no-saber, del cambio de posicion que implicaladificil, improductiva tarea de cavar lugar para
lafalta. Si algunavez el psicoandlisis se salvo de laordalia del fascismo, hoy, la ordaliague quedaria
sobrevivir eslatraduccion lapidaria del capitalismo tecnol 6gico con sus tantas barredoras del inconsciente.

El aparato psiquico como apar ato traductor



En Traducir €l psicoandlisis..., Braunstein repara sobre el doble uso del genitivo en “las traducciones del
andlisis’ y encuentra algo de esencial en el equivoco, en €l tomar el psicoandlisis como una operacion de
traduccién en su sentido amplio. No solo el discurso analitico cargay se recarga histéricamente de los saldos
de las traducciones de una lengua madre atravesada por sus portavoces, asi como de las subsecuentes re-
traducciones que la clinica provoca, sino que la materia mismaa analizar, €l aparato psiquico, €s, en su
minima expresion un aparato traductivo, como establecido por Freud en la*“ Carta 52", cuya textura
traductiva dicta, en sus vicisitudes, la condicion subjetiva.

El aparato psiquico como aparato linguistico, se leerd en el aforismo lacaniano re-traducido como: “éel
inconsciente esta estructurado como un lenguaj€” . La pizarra magica, como maquina de inscripcion y
coleccion de restos (trazos) es también Util para suplementar la traduccion, aquella que en la metabolizacién
lacaniana del descubrimiento freudiano demuestra: la anatomia del sujeto més alla de la biologia responde a
la determinacion del significante, el significante hecho carne. Las repercusiones traductivas, las traslaciones (
tranglations) entre la experiencia, € cuerpo y la palabraimperan, en tanto, €l trabajo de cernido de la
experienciapor € colador del lenguaje manda por sobre laneurologiatal y como lo expresan los Estudios
sobre la histeria. Cualquier médico exasperado ante las fallas del tratamiento médico, las salesy las
cirugias ante alaquejainsistente, sabra decir: “vaya Usted a divan!”

En lalectura estructuralista lacaniana, nada existe divorciado de su expresion linguistica, 1o corporeo, |o
social, lo politico son textura verbal; sus traducciones, latexturadel mundo. El lengugje en sus traducciones
y en susfaltas (laresistencia para Freud es una falla traductiva), no solo manda sobre el destronado imperio
de los impul sos nerviosos, sino que produce al mundo. El aparato psiquico, como cualquier otra maquinaria
de traduccion, serd un productor de restos y saldos que caen de sus multiples fallas traductivas, e insisten, re-
tornan sobre el cuerpo como sintomas que insisten una nueva oportunidad de traduccién. Si bien Freud
conservara el lenguaje celular y nervioso por mucho tiempo, de lo que habla, segin nos re-traduce Lacan, es
del sujeto lingdistico animado por los cauces del (sin)sentido. La genealogia de la servidumbre ala
linglistica es sencilla: €l sujeto en tanto que habla- y se separadel goce Uno, autista, de la acogidaen €
cuerpo de lamadre, queda de facto y para siempre introducido en €l reino y la potestad del Otro social y
politico. Este sujeto podra paralizarse e inervarse de acuerdo con las leyes de lalengua en su acervo limitado
de bienes (objetos parala pulsion) y males (padecimientos). En € centro del enigma de la histeria- aquel
cuerpo cuyo padecer convoca al Otro mediante €l otro- esta el sujeto, no de la anatomia, sino de los cortes de
la prenda del modista cuyo inventario coincide con el repertorio de la Lengua. De otro modo, 1o que Freud
demuestray Lacan retraduce es que el cuerpo esta articulado, en el sentido francamente literal dela
articulacién anatémica, por la palabra.

El sujeto con su parlanza, aguella lengua propia cuya anatomia Lacan comprime en € neologismo lalangue,
protesta, acepta, negocia su condicion de estar torsionado, tensado entre los dos lados de la moneda llamada
Lengua: el lenguaje del Otro como estructurador por un lado y el lengugje del Otro como alienador.
“Extimidad” sera el neologismo acufiado por Lacan que comprime en laimagen-palabrael trabajo de
zurcido del cuerpo por € discurso del Otro, puntadas que agujerean lafalsa distincién entre el afueray
adentro dibujando nuestra porosidad psiquica. El cuerpo asi, pasado por los asideros del lengugje, esla
textura de un intento traductivo entre |o que parecerian ser dos polosy que, en realidad, es un solo polo
moebiano. Estaforma, que manda sobre el cernido de las mallas del lenguaje produciratambién como resto
todo aquello que escapa como intraducible, que solamente podré asirse de modo tangencia: mediante la
circulacién del significante, que, fabricando una nueva malla sintomatica trata de capturar aquello que ha
tomado laforma del registro [lamado Real.

El aparato psiquico como maquinaria traductiva, como compacto linguistico enfrenta una doble resistenciaa
latraduccién. Por un lado, el acervo traductivo siempre viene del Otro y no nos pertenece, por € otro, este
acervo siempre se hade quedar corto: el lengugje es excedido por laimpronta del goce. El cuerpo serael
lienzo sobre el que se dibuja dicho problema de traduccién, un problema que se cifra, por ggemplo, en la
dialéctica (que no didlogo) con laimagen. Traduccidn que siempre dejaraver lafataen el origina, la
imagen especular como ese “complemento ortopédico” que subraya lainsuficiencia en latraduccion arcaica



del sujeto. Ladialécticaentre el cuerpo y su imagen en tanto no hay cuerpo que no pase por €l asidero del
Otro, o por el pandptico de las miradas del otro, es una traduccion siempre en cortocircuito que se escucha
en ladistanciairresumible, el terreno reshaladizo entre el sujeto de la enunciaciony € sujeto del enunciado.
Esto es, en ladistanciaentre el jey e moi se anuncia un problema infranqueable de “traicion” que puede ser
leido como unatraicion entre lenguas (entre el aleman y e francés, entre lalengua de lamadrey del padre) o
como el problema de las traiciones constantes entre el yo y el ego.

Aquello que descubre Freud, que el hombre no es duefio de su propia casa, y que, lamaestriadel yo es una
cuestion aucinada, se puede cifrar como un problema de la traslacién (translation) que va desde las primeras
improntas del goce hasta la conformacion del inconsciente como tirano oculto del “yo oficia”. El sujeto sera
un sujeto a este primer salto traductivo, a inconsciente, como instanciadel primer desciframiento del goce
(improntas desencadenadas, sueltasy sin sentido) cuya traslacion haciala palabra es siempre faliday “no
cesa de no escribirse”. La operacion traductiva de la psique es una mandada por lainsuficienciade las
palabras: €l goce atraducir queda siempre “en traduccion”, en souffrance. No habra pues jaméas una maestria
sobre esta primera operacion en tanto el goce, cercano aLa Cosa (Das Ding), nunca cabe totalmente en las
pal abras-objetos (die sache). Laldgicainconsciente entonces le pertenece a sujeto muy a medias en tanto €l
alfabeto con e que des-cifra esinsuficiente, ademas de que el alfabeto, yainsuficiente, le viene del Otro
quien lo alienainstaurando su censura. El sujeto asi nos dice Lacan, serige en lalogicade la extranjeria:

... & inconsciente no debe su eficacia puray simplemente al rasgo negativo de ser Unbewusst, un no-
consciente. Traduciendo a Freud, decimos:. €l inconsciente es un lenguaje. Que esté articulado, no
implica empero que esté reconocido. La prueba es que todo sucede como si Freud tradujese una
lengua extranjera, y hasta la reconstruyera mediante entrecruzamientos. El sujeto esta sencillamente,
respecto a su lenguaje, en lamismarelacion que Freud (Lacan, 2004, 23).

Y asi, Lacan nos presenta, primero que nada, a Freud como €l primer descifrador de todo aquello que hasta
su momento habia quedado sin traducir, operacién que pone a Freud en la misma relacion de extranjeria que
tiene el sujeto con las traducciones de su aparato psiquico. Lo que Freud, o € sujeto a inconsciente en su
batalla diarialogra traducir—descifrar— de esta condicion es un golpe a narcicismo: €l sujeto esta respecto
asu lenguaje en unarelacion de traductor de una lengua extranjera, 1o sabe a medias, |o sabe trunco, lo
padece... no lo posee més lo detenta. Lo padece en tanto queda mandado, desde €l fondo del aparato
psiquico, por los restos intraducibles, saldos, restos y ombligos que retornan fantasmaticamente. Queda
mandado, organizado, por los productos de una traduccion, un desciframiento a partir de un codigo, un
acervo simbolico al que, segun lare-traduccion heideggeriana que hace Lacan, hemos sido arrojados
también.

La condicion humana en tanto hilvanada por €l significante, producto de las traducciones exitosas, inhibidas,
desviadas y censuradas descritas por Freud en la“Carta’52” se dibuja como un flujo constante de material
gue atraviesa €l aparato psiquico en una operacion de desciframiento constante e infinito, porque también
esta siempre obturado e impedido. El impedimento es infranqueable, se debe primero que nadaala

natural eza insuficiente del lenguaje (Das ding no cabe en die sachey en Freud, en €l dleman, si esta4
planteada esa distincion), como alas resistencias propias de la neurosis, “ el rehusamiento (Versagung) de la
traduccién como aguello que clinicamente se [lamarepresion” (Freud 219 ). El aparato psiquico asi trabaja
siempre a marchas forzadas: traduce |os procesos primarios en secundarios, llevandonos de la experiencia
cruda a la simbolizacién— unalabor imposible en tanto, nos indica Braunstein, no existen dos lenguas mas
gjenas una de la otra:

Traduccién, transferencia e interpretacion son conceptos intimamente rel acionados entre si y nos
conformamos con dejar apuntada su vecindad con o “intraducible” (...) y laimposible tarea del
psicoanalista puesto a “traducir” e “interpretar” el lenguaje de los procesos primarios en términos de
los procesos secundarios, |as dos lenguas méas incompatibles entre si que existen, yaque unade ellas
se erige en contra de la otray manifiesta activamente su resistencia alatraduccion (Traducir €l
psicoanalisis 19-20).



Latraduccion de la experiencia cruda hacialo simbdlico es el re-ordenamiento y transcripcion que construye
el “yo oficial” del sujetoy lo dispone haciala conciencia, no sin sus resistencias. Verdrangung, nocion
traducida al espafiol como “represion” quedara felizmente suplementada por su traduccion en francés, la cual
describe més que simple oposicion, el proceso de destierro con € que se leimpide e acceso a un extranjero
[lamado “refoulement” . “Represion” quiza describe sucintamente el asunto de que la palabra siempre que
se queda corta frente a goce o sefialala oposicion llanaregida por la censura. “ Refoulement” , sin embargo,
dara unaimagen del peso completo de aquella operacion que, en tanto se instala como oposicion a goce
cuando éste se erige en contra del vinculo social, genera un monto excesivo, que, como saldo expatriado
guedarainsistiendo, por una puerta de entrada ala conciencia. El saldo incluido en laimagen de
refoulement, saldo que queda del otro lado de |a palabra en tanto la palabra, nos dice Braunstein, es el
diafragma del goce (2006, p.187), permite pensar mucho méas organicamente el imperio de lacompulsion a
larepeticion mas alla de la“simple” nocidn de resistencia ...Hay una oposicién franca, como la del
nacionalista resistiendo la extranjeria, en latraduccion del material insiste, empuja, se traslada (translates)
hacia la conciencia provocando unadislocacion, un exilio hacialos margenes (los apéndicesy las
extremidades).

Este proceso complgjo, polidinamico y multifacético quedard mejor descrito por Braunstein quien ofrece una
proposicion tajante y definitiva, a leer la“ Carta52” alaluz de Television y frente ala nocion del goce (
jouissance) como motor de larepeticion. Braunstein insertard sobre el “sencillo” esquemade lalinearecta
(el esqguema del peine) los conceptos lacanianos, y con ello, re-traduce la ensefianza entera de Freud y de
Lacan (El goce 177-197).

En el esquema del aparato psiquico “intervenido” por Braunstein, lalinea con dos extremos
(percepcién—conciencia) se prestaal suplemento complegjizador si insertamos como punto inicia y final del
aparato la nocion de goce. De modo sucinto, este esquema “re-cargado” condensaria la ensefianza de Freud y
Lacan en la siguiente trayectoria: del goce Uno, a goce de Sentido:

W Wz Ubw. VDb Bew

(Jouissance) (" ouis sens)

El recorrido entre los dos extremos del gocey la secuencia de traducciones va como sigue: “Del goce en
bruto (jouissance) (W) al Ello (Wz), del Ello a Inconsciente (Ubw), del Inconsciente a Preconsciente (Vb)
y del Preconsciente ala Conciencia (Bew)” (Braunstein, “El goce” 195).

En tres estados intermedios: ciframiento, desciframiento, interpretacion (productora de sentido) se
condensan las dos topicas freudianas (tanto el Ello como el Icc estén ahi y no son lo mismo). De modo que
el esquema describiriael recorrido de los dos momentos de la ensefianza de Lacan: del goce del Uno-
jouissance hasta el goce del Otro—j’ ouis sens através de las topicas freudianas.

El grueso del aparato psiquico estaria entonces compuesto por “las marcasy fatiga de transito por los puntos
intermedios’ (Braunstein, “El goce” 183), por los traslados de material, las traducciones repetidas
compulsivamente de un goce primero que insiste en su intraducibilidad en tanto perdido. Este goce primero,
impronta cifrada sobre el cuerpo, es transmutado, trasladado, traducido, des-cifrado a partir de |os procesos
primarios —desplazamiento y condensaci dn—sobre el lenguagje del Otro, marco en el que habita el cuerpo
en busca de un Sentido, donde fingimos, La Cosa se sostiene en la palabra.

Esta traduccion es siempre una operacién orientada a “triunfracasar” nos dice Braunstein (Traducir €l
psicoanalisis 32) en tanto nos habla de este gesto esencialmente humano y descaradamente futil de tratar de
asir el mundo con las palabras, en donde siempre habra un Real que queda de fuera, aquello que alavez es
imposible pero siempre vuelve asu lugar (Traducir €l psicoandlisis 111). Entre Das Dingy die sache—
entre La Cosay las cosas, hay un saldo intraducible, que insiste. El problema en latraduccién de estos
términos es conocido— y hace eco con € saldo que queda de toda operacién traductiva— en tanto solo en €



aleman se distingue “La Cosa’ (Das Ding), trascendental, muda, ambigua, relacionada alaresfilosofica
frentea“las cosas’, € plural delares extensa, |0s objetos materiales sobre |os cuales tratamos de anclar “La
Cosa’.

El saldo que insiste, entre Das Ding y die sache, entre La Cosay |os objetos, entre El Bieny los bienes
(equivoco gque Lacan explota en “Kant con Sade”) condensa laimposibilidad de éxito traductivo entre el
gocey €l inconsciente. El intento de traduccion de La Cosa sobre |os objetos materiales en que se anclala
pulsion serainsistente y repetitivo en tanto que lo que se desea nunca es aquello en o que se puede,
tangiblemente, encarnar €l deseo. Habra un saldo obligado de insatisfaccién que deviene de la naturaleza
linglisticay que sefialalo dispar entre lalengua primariay la secundaria, disparidad que dibuja un hoyo
alrededor del cual giralapulsién. Pero lainsatisfaccion asi, hecho intraducible por su contra-diccion
inherente, también nos mantiene pul sando.

Este saldo desterrado entre La Cosay |las cosas recuerda a un cuento de Rubem Fonseca, donde se
despliegan los groseros desatinos traductivos sobre los que se anclalaviday subrayan la aseveracion
reiterada de Braunstein en Memoria y espanto de que el goce no se recuerda, sino se re-inventa. Una breve
sinopsis de “Orgullo” ilustra el asunto. Fonseca dibuja a su persongje, e hombre comin sin nombre, quien
sufre un shock anafiléctico frente a un médico que, hundido en la marea de sus preocupaci ones personales,
no se ha podido percatar de la situacion de emergencia de su paciente. El persongje rgpidamente empieza a
resbalarse hacialamuerte, se le cierrala garganta, se empieza a ahogar. Este desliz es narrado por Fonseca
mediante el desfiladero de recuerdos de infancia, metonimias que, nos han contado a todos, anteceden ala
muerte: el huevo con el que lamadre zurcia los cal cetines de pequefio, |a pobreza en la que vivio de chico, la
humillacion del rechazo social, € orgullo que motivaba ala madre para obligarlo a pintarse el dedo gordo de
negro paradisfrazar €l hoyo del calcetin...y con esaimagen condensadora, la memoriatocafondo. En €l
hoyo del calcetin como significante, en su concrecidn avergonzada se comprime todo €l orgullo, la
humillacion y larabia. Stbitamente, motivado por el significante, el persongje encuentra un pretexto, un
minimo monto energético suficiente, jpara golpear sobre lacamillal... iBAM! El médico, aturdido con sus
propios dramas silenciosos (el paciente o habia encontrado emperifollado y con prisa para salir) se percata
de la muerte que sobrecoge al persongje... en seguida, buscando el antidoto, maldice, azota cajones. La
garganta de nuestro personagje totalmente cerrada, €l significante al acecho, engancha de nuevo € golpe:
BAM!...golpealalaminadelacamilla, BAM!... recuerdaalamadre...Bam! Bam!...las mujeres con las
gue ha estado, BAAAAM! El médico ofuscado |e desata la corbata, e empieza a desatar |as agujetas para
quitarle los zapatos...con |o que el personaje logra una primera bocanada de aire. Al borde de aparecer el
hoyo en el calcetin, el dedo pintado, |a pobreza histérica, la mirada desaprobadora de la madre cuando le
guitaran los zapatos, €l persongje se incorpora, accede ala conciencia, se paradelacamillay seva....

En el comprimido de laficcion (el Seminario 4 de Lacan esta dedicado a como hacemos verdad mediante la
ficcion) se cifrael mundo habitable de las metaforas y metonimias, € de los objetos- significantes, objetos
y/o significantes, el del desfiladero mnémico que expresa el intento de traducir La Cosa (descifrada) en las
posesiones, |as cifras, que confieren un Sentido.... En este compacto ficcional también esta el goce perdido
como nostalgia, €l cual, de traducirse del todo, nos dice Freud en Mas alla del principio del placer, nos
regresaria alo inanimado como al persongje alamuerte. Se goza de laideade latraduccion perfecta, en los
motivos ocednicos, sin embargo, en las fallas traductivas, en la humilde y Ilana traduccion sobre | as cosas, es
donde pulsamos, donde sobre-vivimos, nos ensefia Fonseca. A 10 que Lacan advierte: “Les non-dupes errent

De modo que se habita el sentido y se goza del Sentido (“yoigosentido”) y trabajamos, en € analisis en el
deslizamiento generativo entre el sentido y sin-sentido. De la secuencia de traducciones, mas 0 menos
estables, caeran restos los cuales serén el material excedente que encontrard otras vias de significacion fuera
de la palabra aunque siempre dirigidaa Otro. El cuerpo asi se articulard en nudos sintomaticos o vias
sublimatorias en las cuales se retaca excedente de |o intraducido: a veces la sublimacion se vuelve
sintomética, aveces €l sintoma, sublime: recordemos €l hocico del caballo en el caso Hans, el glanz auf der
Nase en € hombre de las ratas, fetiche resultante del equivoco traductivo, o el vaivén musical dela



indecision materializada en el que faire? que a trasladarse de lalengua madre a discurso se presenta como
laimagen insistente de un ka-fer (escarabgjo)....

Lataxonomia de la operacion traductivay sus tropiezos pueden verse en dos grandes saltos que responden
también a dedliz de lainscripcion hacia la parlanza, esto es, en tanto la lengua se encarna, se pasade lo
linguistico alos verbal o lo que se escucha como del Goce bruto/Uno (jouissance) al Inconsciente... y... del
Inconsciente al Consciente (j ouis sens):

Del primer salto, del goce bruto (jouissance) a Inconsciente: “...el inconsciente freudiano, que opera
por condensacién y desplazamiento, es el proceso por €l cual e goce, cifrado, es descrifrado y
trasladado al vinculo socia, alapaabraarticuladay dirigida aalguien, presta a cargarse de sentido en
quien laescucha. Prestaa malentendido. El goce es asi trasplantado, exiliado del cuerpo a lenguaje”
(Braunstein, “El goce” 177).

Se pasa entonces de un goce primigenio y arcaico, del Das Ding, a inconsciente, €l cual, nos dice
Braunstein, ya es discurso pero uno que no obedece ni alasintaxis ni alalégica, sino que eslalégicaa
través del cual se cuelael goce, ese“ goce antiecondmico a contrapelo del principio de placer” (EI goce
181), estructurado como un lenguaje que alin no se ha“travestido” de sentido.

El inconsciente como primer desciframiento, es un lengugje todavia dis-locado para el Otro que posee una
|6gica, aunque esta le sea propiay singular, consistente con lalangue, lalengua particular, el significante
privado del hoyo del calcetin, sintomadel matrimonio forzado del goce primero con € discurso del Otro. El
sujeto, en tanto habla, estara pues siempre a horcajadas, dividido entre el reino del Otro (este registro
simbdlico, superpuesto, que se presenta como el repertorio (im)posible de la traduccion) y las versiones,
diversionesy perversiones singulares de traduccion que forman el pastiche del “yo”.

Del segundo salto, del inconsciente ala conciencia, o, del lapsus hasta el goce de Sentido (j’ ouis sens)—
tanto la queja como el sintoma, apuntan al Otro encarnado en el analista a quien se le supone puede dar
consistencia o Sentido, alas malas traducciones del goce. Asi, € sintoma como consecuenciade la
traduccién truncainsiste para suscribirse a Sentido. Freud escribe a Fliess en su “Carta 52”: “ Atribuyo las
peculiaridades de las psiconeurosis a hecho de que no se haya producido una traduccion adecuada para
ciertos materiaes, lo cua comporta ciertas consecuencias.”

De estas traducciones del material inconsciente haciala conciencia se empezara a“ gozar [el énfasis es mio]
de un travestismo” (Braunstein, “El goce” 181-187). Se “goza’ de un travestismo, en tanto la traduccion
como un “filtrado por las mallas del lenguaje’ (Braunstein, “El goce” 184) pactara con los caudales
especulares del sentido con los cuales pretendemos hay un Sentido ultimo (significado). Es entonces cuando
la traduccion:

...conduce al sentido, un sentido que podemos considerar equivalente al sistema freudiano de la
percepcion-concienciay que se vincula ala coherencia que impera en “nuestro yo oficial”. Del yo da
testimonio no el proceso primario sino el proceso secundario, méas concretamente en €l caso del suefio,
la elaboraci én secundaria, operacién de maquillaje de la verdad que tiende a proteger €l dormiry a
amortiguar € impacto de lo real sobre el yo delavigiliaque se apegaalarealidad, aesareaidad que
esta hecha precisamente de sentido, en € anudamiento de lo simbdlico, y lo imaginario, con exclusién
deloreal [el énfasisesmio].” (Braunstein, “El goce” 187).

Se trata entonces de laimposibilidad de |a traduccion del goce que, en tanto imposible, “goza’ de travestirse
de sentido, en una “operacion de maquillgje de laverdad” que protegerala existencia en términos del
principio del placer. Pero habra un Mas alla...denunciado por larepeticion, lainsistenciadel goce no
traducido que acusa la dimension imposible de la traduccion, imposibilidad que hallamos en lamismade la
nocién de jouissance como nocion central en lateorialacaniana en tanto aquel elemento que opera siempre
en contradel sentido. Esto es, alos dos extremos del esquema del peine tenemos dos ombligos, nociones



intraducibles que exigen ser arrastradas de lo linglistico alo verbal, mediante el equivoco, para mas o menos
poderse perfilar. El juego con el equivoco no es gratuito sino necesario para expresar €l problema de
traductibilidad de unajouissance a un j’ouis sens, “ vocablo intraducible de “lalengua’ lacaniana parael que
pudieran arriesgarse neol ogismos tales como gosentido, yoigozo, yoigosentido” (Braunstein “El goce” 181).

Esto es, en € re-torno a Freud se explota el equivoco que, erigiéndose en contra del reduccionismo
conceptual, apunta a la obra lacaniana como una meditacion sobre los problemas traductivos internos al
discurso analitico develando que en el problema de inaugurar unalengua esta el inventar los términos. El
juego jouissance— |’ ouis sens es uno de los modos con los que, mediante ainvencion o € uso del equivoco
se apunta esa intraducibilidad interna de la experiencia analitica que puede describirse Unicamente de modo
tangencial, en el mal-decir y el mal-oir, y que, consistente con el descubrimiento freudiano, tendra que ver
con la apertura del inconsciente mediante el desliz— del Unbewusst al Une-bévue.

“Planteamos pues la siguiente regla— ningun elemento significante, objeto, relacion, acto sintomatico, por
giemplo, en laneurosis, puede considerarse dotado de un caracter univoco” (Lacan, “Larelacion de objeto”
289). Con lo cual Lacan explora el significante con su valor de “puente” a propésito de lafobia de Hans en

el seminario de La relacion de objeto. El significante es un puente al inconsciente en tanto es un puente entre
un goce Uno y un goce de Sentido. El significante, el de lafobia en este caso, el caballo y luego su hocico
negro, nuncaes, y en eso se distingue el psicoandlisis frente a sus traducciones terapéuticas, el sentido “en

Fell

S

El significante es un puente en un dominio de significaciones. En consecuencia, no reproduce las
situaciones, sino que las transforma, las recrea. He aqui de que se trata, y por eso siempre debemos
centrar nuestra pregunta en €l significante. Tratandose de Juanito, debemos prestar atencion al circuito
significante que efectla, de que partey parallegar agqué. Asi, en cada unade las etapas recorridas
durante los cinco primeros meses del afio 1908, |e vemos interesarse sucesivamente en o que se carga
y se descarga, 0 10 que empieza a moverse de una forma mas o menos bruscay es capaz de separarse
prematuramente del andén de salida. Aqui hay elementos significantes vinculados, diversamente
fantasmaticos, que giran alrededor del tema del movimiento, 0 mas exactamente de lo que en el
movimiento es modificacion, aceleracion y, por llamarlo por su nombre, meneo. Este elemento es
esencia en la estructuracion de los primeros fantasmas, y poco a poco hace surgir otros elementos,
entre |os cuales no podemos degjar de prestar una atencion muy especial alas dos bragas de lamadre,
unaamarillay otranegra. (Lacan, “Larelacion de objeto” 298).

De modo que € caballo, o lafobia no significa nada, no es instrumento de comunicacion, sino que esta en
juego con todo agquello con o que se articula sintagmaticamente. Es Unicamente un punto de partida— y esto
seralavirtud de la traduccion freudo-lacaniana: no hay Sentido (significacion), hay sentido (direccion,
rumbo) circulante. Como en el “Seminario de la cartarobada’, €l recorrido significante articulara una
estructura, una légica, una coherencia sistemética dada por |os juegos del sefiuelo de la significacién. Dentro
de lared significante armada por |a parlanza singular, lalangue del parlétre (dos intraducibles mas), seran
los recorridos los que tejen un texto que soporta aquello que insiste por ssimbolizarse. En el caso de Hans, las
mutaciones del significante fébico describen una estructura problemética dada por la presenciade “las
bragas de lamadre” frente ala no-intervencion del padre, ante 1o cual aparece la angustia del nifio en su
posible reencuentro con La Cosa. Lafobia es entonces latraslacion (translation) de un desfiladero

ontol 6gico volcando en & equino, como metafora, como puente, como hilo que inerva e tejido. Encarnado
en el caballo, el material inasible se sedimenta en el hocico negro tan cercano a hoyo negro del Das Ding.
Lainsistenciafobica cristalizaday materializada en el caballo, en el carrugje o en el “hace-pipi” ... ponen a
significante a circular en un espiral que intenta anclar en lo anecdético, 1o ontol égico.

Vamos aterminar diciendo que, en el desarrollo tipico de un sistema significante sintomético, siempre
debe considerarse a mismo tiempo su coherencia sistematica a cada momento y su modalidad propia
de desarrollo en ladiacronia. El desarrollo en el neurético de un sistema mitico cualquiera—Ilo que en



otraocasion [lamé el mito individual del neurdtico— se presenta como la salida, €l despegue
progresivo de una serie de mediaciones vinculadas por un encadenamiento significante cuyo caracter
es fundamentalmente circular. El punto de llegada tiene una relacién profunda con el punto de partida,
aln sin ser exactamente el mismo. El obstaculo, cualquiera que sea, siempre presente al principio, se
encuentra de nuevo bagjo unaformainvertidaen el punto de llegada, donde es considerado como la
solucion, con solo cambiarle el signo. El obstaculo del que se partié vuelve a encontrarse siempre de
nuevo, bajo unaforma cualquiera, a final del desplazamiento operatorio del sistema significante
(Lacan, “Larelacion de objeto” 300).

De nuevo, como en € “ Seminario de la cartarobada’, |0 que articula es la detencién de la cartano su
contenido, esto es, lo que se detenta como significante frente a otro significante. En el caso de Hans, se
detenta un sintoma que |o representa ante el drama familiar: el significante de la fobia se hace circular como
guien empuja a un re-ordenamiento, como quien dibuja la estructura de un problema. Algo delo real insiste,
y como intraducible, repite compulsivamente el intento de cinchar con el caballo fébico en ese “ conjunto de
significantes que intervienen para estructurar 1o real introduciendo en é nuevas relaciones combinadas’
(Lacan, “Larelacion de objeto” 297 ). Como el Witz (el chiste ingenioso), e significante sintomético se
muestra como imposible de traducir a otralengua (la del sentido 16gico) mas que la propia (lalengua), la
nica porcién gque se traduce es “la posibilidad de poner en juego el profundo sinsentido de todo uso del
sentido” (Lacan, “Larelacion de objeto” 294). De modo que, en tanto € significante nunca es plenamente
traducible, como el lapsus o €l chiste funcionaran paradigmati camente nucleos intraducibles, nunca
univocos, habra que hacer “como si” accediésemos a Sentido sin suscribirnos del todo a él. El significante
estara en souffrance en tanto que nunca vehiculiza el “todo” y siempre estéd de camino a su destino en su
apelacion a Otro:

Mas el Otro no puede garantizar la plenitud de sentido porque hay un ineludible punto de tropiezo, un
tope puesto a sentido, y ese no es sino la ausencia de sentido por lainexistencia de larelacion sexual.

En el lenguaje pueden reconocerse dos vertientes: ladel sentido y ladel signo. Lacan nos advierte que
uno podria creer que ladel sentido eslaviapropiadel andlisis, €l de Freud, y que esta via nos
entregaria chorros de sentido, siempre sexual; pero no es asi, porque el sentido se reduce a la ausencia
de sentido de larelacion sexual (Lacan citado en Braunstein, “ Traducir €l psicoandisis’ 77).

En estos ombligos de intraducibilidad, para Braunstein, estara el punto de comunion entre la traduccion del
psicoanalisisy las traducciones que emanan de la clinica. En los ombligos, tanto psiquicos como textuales,
en las traducciones dificiles que solo la hacen de semblantes de comunicacion, que nunca encuentran
identidad, y nos amenazan con € error de “haber entendido”, se encontrara algo de lo esencial, algo dela
castracion. Los Kndbels serén laviaregiaalo real del texto, apuntan al goce Uno, pero habra que
desuscribirlos a goce de Sentido ultimo mientras coqueteamos un poco con este. Esto es, solo errando,
metiendo |a pata, se inscribe la castracion: Les noms du pére, se escuchatambién como “Les non-dupes
errent” . Habraalgo del sentido con el que se juega con toda traduccién y algo de la perdida que se inscribe
en tanto toda traduccion estara siempre sujeta a su repeticion, larevision y ala enmienda.

Lo gque se pone en juego en latraduccion entonces, tanto ladel analista como ladel aparato psiquico del
sujeto, eslacastracion, con laque se despliega el “el profundo sinsentido del todo uso de sentido”, o, €l
juego en el que pierde, gana. El traductor asi, analista o traductor de textos, tendra que interpolar notas al pie
y paréntesisy elipsisy hacer uso de laficcion paratratar de asegurar (pin down) el sentido que se desliza. El
ombligo del inconsciente tirano (Umbewusst) se encontrara a condicion del desliz (Une-bévue). El error, en
psicoandlisis, es uno abierto a acierto, Lacan dice: “El sentido del sentido en mi préctica se capta (Begriff)
por €l hecho de que sefuga(...) Espor e hecho de que sefuga(...) por lo que un discurso toma su sentido
(...) Hemos dicho lo que vale lavaradel sentido. Desembocar ahi no le impide hacer agujero” (Lacan,
2021, 579).

El agujero es el goce Uno, alrededor del que gravita el significante:



Re-citanto: El inconsciente esta estructurado como un lenguaje, pero es en e andlisis (*interpolo
anadiendo: o con e sintoma como significante o el significante como sintoma) donde se ordena como
discurso. Y al ordenarse como discurso, palabra dirigidaal otro, se carga de un sentido insolito, se
revela como saber subyacente al sujeto, se muestra como portador del goce que atraviesa el ahora
permeable diafragma de |a palabra para articularlo, traducirlo, pasarlo ala contabilidad. Paraello es
menester desarmar |a coherencia discursiva, atentar contra la gramatica, jugar con el equivoco l6gico 'y
homofonico, atravesar la aduana del sentido y descolocar al Humpty Dumpty que la controla, €l
[lamado por Freud, ya en 1896, en esta misma carta 52, “nuestro Yo oficia (Braunstein, “El goce”
196).

“No hay metalenguaje”’ con lo que tendriamos que pensar que todo producto de las traducciones es la
semblanza de un sentido, asi como el vinculo social es una semblanza de la traducci én-transcripcion
del goce. En linea con el discurso del analista, nos desuscribiriamos a Sentido Ultimo sabiendo que no
hay relacion sexual, € goce uno no se re-encuentra sino que se re-inventa, como descubre Braunstein
en Memoria y espanto. Nos hemos de desuscribir ahi donde ni lareligion, ni lacienciani latecnologia
capitalista se desuscriben al Sentido y entronan a otro (imaginario) en el lugar del Otro (simbdlico).
Solo € psicoandlisis tiene un lugar privilegiado paralafalta, para sostener que no hay Otro del Otroy
aun asi sostener un discurso, una traduccion, en la cual seincluir&—dando lugar alafalta— lo real
como excluido. Incluir laexclusion delo rea en el lenguaje, sera pues, con lo que se puede llegar a
términos.

Habitar el lenguaje es habitar fuera del Paraiso, nos dice Braunstein, es “Ese goce sin € cual seriavano €
universo pero que no se alcanza sino que se evoca, se circunscribe, se deslinda, se convoca, se mantiene a
prudencial distancia por medio de metéforas que atrapan al sentido y de metonimias que lo postergan” (El
goce 179).
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